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Synpunkter pa rapporten ”Allemansratten och dess framtid”.

INLEDNING

Vi tackar for mojligheten att ge synpunkter pa rapporten, eller rapporterna
(eftersom det i sjalva verket ar tva delvis oberoende rapporter — skrivna av
konsulter). Vi vialkomnar ocksa denna tidiga dialog kring allemansratten som bade
for det Svenska folket och for Skogsbruket som néring och markégare har stor
betydelse och nagot som vi i ett internationellt perspektiv kan vara stolta Gver.
Sverige och det Svenska skogslandskapet ar fantastiskt ur manga perspektiv och
ratten for alla att vistas i vara skogar for rekreation, bar- och svampplockning,
m.m. &r ndgot vi som intresseorganisation varnar. Vi vill bidra till att folk kommer
ut i skog och mark for en god halsa, en meningsfull fritid och for att kunna lara
om det férnybara och uthalliga brukandet av skogens alla nyttigheter.

Samtidigt som allemansratten ar unik ar den ocksa svar att fa en helt komplett bild
av. Framforallt héar anser vi att utredarna/konsulterna bidrar med
bakgrundsskrivningar av allemansrattens uppkomst och historiska bakgrund och
hemvist i lagstiftningen. Detta ger 0ss en bild av en successivt framvaxande ratt
for allmanheten att vistas i och till del nyttja skog och mark.
Bakgrundsbeskrivningen &r véardefull och viktig.

Samtidigt ar rapporten (eller rapporterna) nagot som forfattarna sjélva star for och
nar det galler forslagen fran forfattarna tycker vi bl.a. av detta skal att vi inte vill
ge synpunkter. Vi ger garna synpunkter pa forslag som Naturvardsverket lagger
och star bakom, men anser inte att det ar konstruktivt att ge specifika synpunkter
pa konsulters forslag som ar grundade i deras egna varderingar och asikter — aven
om personernas sakkompetens pa omradet knappast kan ifragasattas.

Allemansratten ar sa pass viktig och vittomfattande (bl.a. areellt) att om man skall
lagga forslag pa omradet bor detta goras i en offentlig utredning med den
demokratiska forankring som utredningsvasendet har som tradition i Sverige. Vi
ar istallet garna med i en sadan utredning, exv. i en referensgrupp, dar ocksa var
syn pa allemansréattens olika delar battre kan speglas och forklaras.

Har avstar vi darfor fran att gora nagra djupare kommentarer kring utredarnas
specifika forslag. Detta innebdr inte att vi inte har asikter om forslagen. Vi anser
emellertid inte att forslagen &r tillrackligt val demokratiskt forankrade for att det
skall vara konstruktivt att ge synpunkter pa dessa nu.
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SPECIFIKA SYNPUNKER
Det ovan skrivna till trots, har vi nagra synpunkter vi vill skicka med i det
fortsatta arbetet.

Allemansratten &ar bra for Sverige! Vi anser att allemansratten ar bra for
Sverige och dess medborgare. Allemansratten tryggar alla manniskors
mojlighet att fritt strova i skog och mark. Att allemansrétten idag ar vagt
reglerad i lagstiftningen ser vi inte som nagot stort problem. Fragan om
tydligare lagstiftning kommer kanske att accelerera och accentueras om
bristen pa respekt for naturen och markagare okar i framtiden.
Utredningen belyser val hur det svenska samhallet har férandrats och
darmed aven trycket pa forandringar i allemansratten. Vi anser att de delar
i utredningen som patalar vikten av utbildning och information &r riktiga.
Kommuner, Lansstyrelser och Skogsstyrelsen bor ges sarskilda medel for
att informera om allemansrétten. Detta arbete kan med fordel ske i
samverkan med skogsnaringen, forslagsvis inom ramen for
samverkansprogrammet ”Skogen i Skolan”. Vi anser exv. att nedskrapning
ar ett stort problem och ser dérfor garna en informationskampanj i samma
anda som 1970-talets Hall Sverige rent!”.

Vi tycker att ansatsen fran NV i missivet att i forsta hand fa in synpunkter
med avseende pa “allemansrittens betydelse for friluftslivet” ar vinklat
(kanske omedvetet) pa ett olyckligt vis. Skall fragorna utredas bor det
goras utifran dels det allmannas intresse och dels dganderattsperspektivet.
Det ar ocksa har som delar av samhallsdebatten funnits under senare ar,
dar markagare kanner sig utnyttjade under allemansrattens paraply (av
kommersiella intressen). Dessa intressen — tycker markégare ibland — kan
nyttja markagarens tillgangar pa ett vis som kan vara till skada for dennes
egen naringsverksamhet, for miljointressen och ibland till skada for en
bredare allmanhets rekreation, m.m. Bade &dganderatten och allemansratten
ar grundlagsskyddade och vi anser att dessa fragor bor fortydligas i ett ev.
fortsatt arbete.

Vi konstaterar samtidigt att det ar séllan forekommande med ett frekvent
missbruk av allemansrétten. Inte desto mindre &r det viktigt att klargora
var gransen gar mellan det allmannas rétt och var en kommersiell
verksamhets eller ideell verksamhets rétt slutar. Detta bl.a. for att dven i
framtiden kunna vérna en stark och unik allemansratt till gladje for den
breda allménheten.

Med vanlig hélsning

Marten Larsson Tomas Thuresson
Skogsdirektor Radgivare
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