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Skogsindustrierna har gettstillfalle att yttra sig 6ver rubricerade remiss.
Inledning

Regelverket for vattenforvaltningen i Sverige & omfattande och svartolkat och
behovet av vagledningsdokument &r oerhért stort, bade for myndigheter och for
verksamhetsutbvare.

Verksamhetsutdvare kénner stor oro for hur beddmningen av vattenstatus,
kvalitetskrav och atgéardsprogram kommer att paverka dem. Underlagsdata har
visat pa stora brister och arbetet pagar i snabb takt med liten medverkan fran
intressenter. Ramdirektivet och vattenforvaltningsforordningen ger mojligheter till
undantag avseende tid eller vattenkvalitet under vissa omsténdigheter.

Syftet med denna vagledning &, sdsom det star i inledningen, att fortydliga och
tolka vattenforvaltningsférordningen for att bidratill likvardig tillampning av
undantagsbestammelsernai hela landet. Det &r ett viktigt syfte.

Ett annat lika viktigt syfte & att ge ala inblandade ett tydligt och anvandbart
dokument for att forsta pa vilka grunder miljokvalitetskraven/normerna kommer
att séttas och vilka undantag som bestams. Orealistiska krav for ekologisk status
riskerar att fa inverkan vid den senare réttstillampningen och att fa betydelse for
vilka dtgéarder som beslutas inom ramen for ett dtgardsprogram.

Tyvarr ger inte forslaget till vagledning den klarhet som skulle vara 6nskvard.
Tvértom - begreppen "tidsfrist” respektive " mindre stranga kvalitetskrav” och
beskrivningen om hur dessa ska anvandas, skapar snarare 6kad forvirring. Det
innebdr att risken for subjektiva bedomningar & uppenbar och att
tolkningsutrymmet blir stort.



Sasom pétalats i tidigare remisser inom vattenférvaltningsarbetet anvands bada
begreppen " miljokvalitetsnormer” och "kvalitetskrav” vilket bidrar till
otydligheten. Det réder stor osakerhet om hur olika typer av kvalitetsnormer ska
tilldmpas och vilken réttdlig status de har. Det & angel&get att begreppen
definieras tydligt, innan kvalitetskrav/normer faststalls i tgardsprogram.

VerksamhetsutOvarens per spektiv saknas

Orimliga kostnader

Den viktigaste invandningen fran Skogsindustrierna & avsaknaden av
verksamhetsutOvarperspektivet i vagledningen. " Orimliga kostnader” ska enligt
végledningen bygga pa samhallsekonomisk analys och forutsétts enbart gélla
offentliga kostnader. Var kommer verksamhetsutOvarens kostnader in? Analysen
bor ocksa omfatta en bedémning av om det & branschekonomiskt orimliga krav.
Om kraven for at uppna god statustill & 2015 skulle bedomas vara orimliga for
en verksamhetsutovare borde det finnas en mojlighet att medge en tidsfrist.

| forslaget laggs stor vikt pa samhéllsekonomiska analyser, nyttor och kostnader.
Diskussionen blir abstrakt och hade underléttats om handboken for
konsekvensanalys var fardigstalld.

Skogsindustrierna anser att mojligheten att forklara vattenférekomster som
kraftigt modifierade/konstgjorda bor noggrant beaktas vid séttande av
kvalitetskrav. Det ges da utrymme for ett branschekonomiskt perspektiv i
bedomningen. | Sverige finns manga verksamheter i glesbygd, bl ainom
skogsnéringen, dar skogsbruk och industri fyller en viktig funktion i samhéllet.
Utbyggda och val fungerande hamnar & ocksa en forutséttning for export av
industriprodukter.

Omprévning (sid 37 under p 9) & resurskrdvande och innebér stora kostnader for
verksamhetsutévare. Alla kostnader och konsekvenser av atgardsprogrammen,
bade praktiska och administrativa, for verksamhetsutévare maste synliggoras —
inte bara kosthaderna for det offentliga.

Det &r uppenbart att arbetet med végledningen inte alls beaktat annan lagstiftning
som berdr verksamhetsutGvare. | Sverige finns en val fungerande
provningsprocess, som innebér att miljoatgarder bedoms i ett helhetsperspektiv
och en avvégning gors mellan vad som &r tekniskt mojligt och ekonomiskt rimligt.
Sasom végledningen nu &r skriven sétts denna process helt ur spel. En revidering
av | PPC-direktivet pagar och det finns anledning att beakta bade denna och den
existerande svenska tillstandsprocessen.



Det finns ocksa anledning att beakta internationella dtaganden pa vattenomradet, t
ex Baltic Sea Action Plan och hur dessa kommer att hanteras da beslut skatas om
miljokvalitetskrav/normer.

Tekniska skél

Enligt forslaget till vagledning, betyder "tekniskt omdjligt” att det saknas teknik,
att &garderna & satidsddande att de inte fysiskt hinner genomféras eller att den
miljomassiga orsaken till att kvalitetskraven inte uppfylls & okand.

Om det finns stod for andra tekniska skél, sa bor &ven dessa utgora grund for
undantag.

| avsnittet om tekniska skal (sid 20) pastas att atgarder for at na god ekologisk
status kan ga utéver miljobalkens krav pa basta mojliga teknik. Det forefaller
orimligt att sddana krav ska kunna stéllas. Hur ska detta sedan hanterasi en
tillstandsprocess? (se ovan)

Undantag for nya verksamheter

Beskrivningen av vad som menas med nya verksamheter i avsnitt 3 ar alltfor

otydlig. For att uppna likvardiga och stringenta bedomningar kravs tydliga
definitioner pa vilka verksamheter och vilken paverkan som avses.

Ovrigt
En oklarhet i végledningen & hur undantagsbestémmelserna ska hanteras da det
géller kemisk status. Kan en vattenforekomst bedémas som kraftigt modifierad

mot bakgrund av att den kemiska statusen inte kan uppfyllas, t ex i ett
hamnomréde?
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