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Yttrande 6ver Skogens ekosystemtjanster — status och paverkan

Overgripande kommentarer

Skogsindustrierna tycker det ar vardefullt att vi i Sverige diskuterar nyttan med olika
ekosystemtjanster. En sddan diskussion som utgar fran att ekosystemtjanster ar de olika nyttor
som ett hallbart brukande av olika naturresurser kan ge oss manniskor skapar forutsattning for
en balanserad debatt om brukandet. Att bevara och utveckla olika ekosystemtjanster ar och har
lange varit ett av de 6vergripande malen i skogsforetagens miljoarbete. Genom att beakta
ekosystemtjanster kommer skogarnas manga funktioner och varden att battre tydliggoéras och
det kan bidra i omstallningen till en bioekonomi. Vi hade girna varit med tidigare i denna
process.

En svar fraga i diskussionen kring ekosystemtjinster som man i denna rapport endast ytligt
beror ar de malkonflikter som uppstar i arbetet med att uppna god status for samtliga
ekosystemtjanster. Det ar uppenbart att god status for alla ekosystemtjanster ar svart att uppna
i praktiken utan det kravs avvagningar. Det behdvs en tydligare analys av de mest kritiska
malkonflikterna samt nagon form av handlingsplan for hur dessa malkonflikter ska hanteras
inom ramen for den nuvarande skogspolitiken.

Nar det galler skogens ekosystemtjadnster finns en hel del arbete och tankar i det Nationella
skogsprogrammet, AG 2, som med férdel kan plockas in i detta arbete.

Synpunkter pa vald metodik

Skogsindustrierna anser att rapporten tydligt redovisar hur statusbedémningarna har
genomforts vilket skapar transparens och trovardighet. Det finns dock fragetecken kring
metodiken som behdver hanteras framéver.

Skalan nar underlag for beddmning anses finnas ar valdigt trubbig. Skillnaden i utfallet god
status kontra otillricklig status ar mycket stor och har sannolikt bidragit till att sd manga
ekosystemtjinster inte kunnat bedémas till annat &n mattlig status.
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Fler kategorier samt adaptiva inslag som tex trenduppskattningar kan skapa mer flexibilitet och
nyans i beddmningarna. Det vore énskvart om uppfoljningssystemet framéver pa ett tydligare
satt kan sarskilja status for ekosystemtjansten i fraga fran de enskilda paverkansfaktorerna som
skogsbruket har radighet 6ver for att vara mer motivationsskapande.

Vidare ar definitionen for god status (“det tillstdnd fér skogliga ekosystemtjédnster ddr de
produceras och anvdnds utifrdn sina inneboende forutsdttningar pd en nivd som dr hdllbar och sd
att méjligheten till anvindning fér nuvarande och framtida generationer tryggas”.) svar att
applicera for manga av de utpekade ekosystemtjansterna. Hur ska egentligen uttrycket utifrdn
sina inneboende férutsdttningar tolkas? Denna diffusa formulering 6ppnar upp for ett
otillfredsstéllande stort subjektivt inslag i statusbedomningen.

Begreppet mattlig status ir en tveksam benamning héar, det handlar ju de facto om bristande
underlag. Uttrycket kunskapsbrist passar béattre in i detta sammanhang.

Beddmningsgrunderna for status av ekosystemtjanster behover bli mer tillstdndsfokuserade.
Om det saknas data for att bedoma en ekosystemtjansts faktiska funktion eller tillstdnd ska detta
framga. I flera beddmningar medges att data saknas for kvalificerad beddmning men att olika
indirekta kallor antyder annan status. Har efterfragas en mer konsekvent och objektiv
beddmningsinstruktion for kommande rapportering.

Detaljsynpunkter

Sid 24, sista stycket. Skogsindustrierna anser att stycket bor omformuleras eller styrkas
vetenskapligt.

Sid 29 Statusbedémning Ekosystemtjanst Fiske - Otillracklig status

Statusbeddmningen baseras i forsta hand pa forhdjda halter av miljogifter i insjofisk som sedan
en tid tillbaka ar ett kdnt problem. I stort ar det rimligt att klassificera ekosystemtjansten som
otillracklig mot bakgrund av detta. Det dr dock viktigt att man i sammanhanget dr 6dmjuk infor
vilka mojligheter som skogsbruket har att paverka situationen med miljogifter.

Sid 42 Statusbeddmning Forebyggande av stormskador - Otillracklig status

Ekosystemtjansten Férebygga stormskador och andra viderrelaterade skador- dr svarbegriplig
eftersom den inte beskriver en faktisk funktionalitet i skogsekosystemet utan mer en strategisk
anpassning for att minska negativa konsekvenser av ett fordndrat klimat. Regionalt arbetar man
intensivt inom skogssektorn med att forebygga risker for skogsbrand och storm. Darfor kanns
statusomdomet svepande. Har efterfragas en mer nyanserad bedomningsskala dn den svart-vita
god-otillracklig. Mot vilka maltal utvarderar man den anstrangning som gors? Hur ser malbilden
ut och vad ar en acceptabel niva?
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Sid 44 Statusbeddmning Forebyggande av erosion och jordras - Otillracklig status

Att man har kommer till statusomdomet "otillracklig” givet resonemanget i forsta stycket om
obefintlig uppfdljning ar markligt. Detta bor vara ett tydligt exempel pa en ekosystemtjanst som
borde klassas som mattlig enligt den metodik som valts.

Sid 52 Statusbeddmning Luftrening - God status

Oklar bedémning av denna ekosystemtjanst. Att den omtalas i kommunernas skotsel av
stadsmiljoer kan inte vara en garant for att ekosystemtjansten fungerar tillfredstillande.
Definitionen for omdomet god status var “det tillstand for skogliga ekosystemtjanster dar de
produceras och anvands utifran sina inneboende forutsattningar pa en niva som ar hallbar och
sa att majligheten till anvandning fér nuvarande och framtida generationer tryggas”.
Bedémningen borde mot bakgrund av bristande underlag bli mattlig enligt metodiken.

Sid 62 Statusbedémning Habitat och livsmiljoer - Otillrdacklig status

Underlaget for den beskrivna habitatférlusten maste redovisas tydligare med tanke pa det
kontinuerliga nyskapandet av livsmiljoer och habitat som sker genom skogssektorns frivilliga
naturvardsarbete (ex SCA:s mangfaldsparker, Sveaskogs ekoparker, Bergviks vitryggsprojekt,
Sodras vatmarkssatsningar mm). Har saknas en diskussion kring vad som &r en rimlig malniva
for habitat och livsmiljo utifran de svenska skogspolitiska forutsattningarna.

Sid 64 Statusbeddmning biologisk mangfald - Otillracklig status

Héar saknar vi en diskussion kring det rimliga i att enbart anvinda mattet artdiversitet eller antal
ovanliga, rodlistade arter for att klassa ekosystemtjansten. Har bor begreppet funktionell
mangfald och funktionell diversitet komma med. En hog funktionell diversitet indikerar starka
och resilienta ekosystem. Bristande skotsel i formellt avsatta skogar bér ndimnas som ett
problem da detta ar ett bekraftat hot mot manga skogsmiljoer sasom ex l16vdominerade
avsdttningar med invdxning av gran samt sandtallskogar.

Sid 77 Statusbeddmning Milj6 och estetik - Otillracklig status

Att statusbeddmningen for denna ekosystemtjanst blir otillracklig enbart mot bakgrund av det
forvantade skogstillstandet i framtiden enligt SKAs scenarios dr problematiskt, SKA ar inte en
prognos. Forfattaren medger att faktiska data saknas for en objektiv bedomning, hur kommer
det sig att man i detta fall anda bedémer status trots att beddmningsunderlag saknas medan
man fér de dvriga kulturella/sociala ekosystemtjinsterna bedomer status som mattlig. Aven har
borde bedomningen mot bakgrund av bristande underlag bli mattlig enligt metodiken.
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